PRVNI SJEZD UJCS V PRAZE 1905 (psdno v r. 1995!)

Letos slavime 90. vyro¢i vzniku ¢eské Sachové organizace, jejimz pfimym potomkem a
nastupcem je Sachovy svaz CR. Jubilejni vzpominka nemiize byt formulovana nikym jinym,
nez piimym tcastnikem této udalosti, prof. Karlem Zmatlikem, ktery ji uvetejnil v 7. ¢isle
asopisu "SACH" z roku 1940:

"Bylo to kteréhosi ¢ervencového dne roku 1905. Sedéli jsme s pritelem Kautskym v
poloprazdné klubovné kavarny Louvre na dnesni Narodni tfidé, kdez mél neceld tii 1éta
teprve existujici Sachovni klub Dobrusky své mistnosti. Bylo to je$té v téch blaZenych
dobach, kdy, jakmile nastal ¢ervenec, se ve svété podle jakéhosi, dnesni dynamické dobé
nepochopitelného zékona, razem piestalo néco dit a kdy novinam nastala doba motskych
hadd, 1idé se cpali kyselymi okurkami a Prazané se rozjeli na letni byty. Pamatuji se, ze
jsme se zcela urc¢ité¢ nudili, jak tomu v tak fecenych psich dnech vzdycky byvalo.
Netroufam si dnes po tolika letech s ur€itosti fici, kdo znds obou prvni nadhodil, zdali
bychom se nem¢li pustit do provedeni myslenky, kterd jiz po fadu let byla pfetiasana v
nepiili§ pocetnych tehdy jesté kruzich Ceskych Sachistt, totiz zalozeni né&jaké vyssi
jednotky organisacni, kterd by vSechny Sachisty ceské, at’ jednotlivé, ¢i v klubech, spolcich a
krouzcich jiz organisované, sdruzovala. Samoziejmé nam tanul na mysli "Deutscher
Schachbund™ jako vzor.

Bylo ndm ovSem znamo, ze takovy pokus byl unas jednou jiz uéinén, kdyz roku 1886
byla v zivot uvedena "Ceska associace $achova", ale to byla z naseho tehdejsiho vékového
hlediska pro nas doba takika mysticka. Zalozeni "Ceské associace $achové" podobalo se
ostatné az pfili§ stavbé domu od stfechy, takze méla ddna nezdar hned do kolébky, ale
uvazujeme-li stfizlivym rozumem dneska, nebyl takovy poc€in ani pted 35 lety o mnoho
nadéjnéjsi. Kdyz r. 1901 na soukromém sjezdu ¢eskych Sachistli, improvizovaném v
Pardubicich, byla také otdzka vytvofeni vyssi organisaéni formy nadhozena, upozornil
spravné tehdejsi jednatel "Ceského spolku §achovniho", dr. Josef Kvi¢ala, na to, ze dokud
neni dostatek klubi a spolkd, je vybudovani vyssi organisace skoro nemozné. Situace se za
ta 4 1éta podstatné nezmeénila. V Praze ptibyly pouze dva nové kluby, "Dobrusky" a
"Dé&lnicky", fadny spolek méla jesté Plzen, na Moravé pak vznikl, vedle Sachového spolku
v Olomouci, "Cesky spolek §achovni" v Brné. Vedle toho existovaly tu a tam v Cechach i na
Moravé néjaké krouzky, ty byly vSak, jak tomu 1 podnes jesté byva, existence velmi
efemérni a ani se o nich mnoho nevédélo, ponévadz v té dobé pravé (1903-1906) jsme
neméli po zaniku "Sachovych listd" ani odborného &asopisu §achového. Ale takovymi
skrupulemi jsme si ve svych dvaceti a néco letech hlavy pfili§ nelamali. Spoléhali jsme
hlavné na ¢esky spolek Sachovy v Brn¢, jenz pod vedenim Tréalovym a Dedrlovym byl
nabit obdobnou energii mladi, jako prazsky klub "Dobrusky". Rozhodujici ovSem pro nas
bylo, jak se k nasemu projektu postavi "stafi pani", tj. vedouci Cinitelé z prazského
"Ceského spolku achovniho", nebot nesporna autorita tohoto nejvyznamnéjsiho
¢eského Sachového sdruzeni byla i ndmi stéle jesté a pravem uzndvana. Jiz v tomto prvém
nasem rozhovoru byli jsme s Kautskym zajedno, zZe predsedou budouci této nejvyssi
organizace nemuze byti nikdo jiny, nez pfedseda spolku, jimz byl takika od jeho zalozeni
dr. Ant. Kvicala. Zprostfedkujici jedndni vzal na sebe Kautsky, ponévadz ja sdm mél jsem u
starého pana ponékud "Cerné oko" pro vselijaké impertinence, kterych jsem se v.mnou
vedené Sachové rubrice "Prava lidu" proti spolku dopoustél. Kautského konciliantnosti a
obratnosti se podafilo pfiméti spolek, kdyz ne ptimo k spolupréci, aspon k souhlasu (asi tak
pod devisou: "At to ti blaznivi kluci zkusi!") a jejiho pfedsedu k ochot€ prevziti
hodnost prvniho starosty. A ted” jsme se pustili plnou parou do prace. Po dohodé¢ s Brnem
a Plzni stanoven pocatek sjezdu a ustavujici valna hromada na den 8. zafi 1905, nacez



jsme piikroc€ili k sestaveni programu. Zde ovSem vznikly hned na pocatku urcité potize.
Podle stanov, které byly sestaveny po vzoru "Deutscher Schachbundu", m¢ly se konati
turnaje mistrovsky, hlavni a vedlejsi, jez mély tvofiti jadro programu. Bylo jasno, ze tézko
by bylo hrati turnaj mistrovsky, kdyz jsme krom¢ Durasa (tehdy prave jesté "Cerstvého a
teplého", jak ném jej vydala Barmenska pekarna) zddnych mistri neméli.

Rozhodli jsme se tedy jen pro turnaj hlavni (ovS§em s Durasem jako jedinym skute¢nym
mistrem) a turnaj vedlejsi. Prili§ kratkd doba, jez lezela mezi vyhlaSenim sjezdu a jeho
pocatkem, jakoz i pomérné¢ pokrocila doba sjezdu samého byla pficinou, Ze obsazeni
turnaje hlavniho dopadlo velmi bledé. Az na dr. Nachtigala (hral pod pseudonymem Slavik),
potomniho profesora brnénské a pozdéji prazské vys. Skoly technické, nebyli mimoprazsti
Sachisté viibec zastoupeni. Hrali (pofadi podle bodii): Duras 5,5, L.Taussig 3,5, K. Treybal 3,
A.Dusek 3, L.Prokes 2,5, dr. Nachtigal 2, T.Sika 1,5. Pfevaha Durasova nad naSimi
amatéry byla, jak vidno, naprostd, u téchto pak je zfejma, aspon cCiselné, vyrovnanost
jejich sily. Ale 1 tu jsou, podle dnesniho stavu (vSichni az na dr. Nachtigala dosud ziji) a
snad jiz i podle tehdejsiho, patrny nékteré nesrovnalosti. Prokes i Treybal byli jiz tehdy
nesporn¢ silngjsi Duska, a také posledni Sika hral tenkrate ve skute¢nosti mnohem  silnéji,
nez jeho umisténi ukazuje. Je jisto, ze kdyby bylo byvalo mozno usporadati tento turnaj jako
dvoukolovy, byl by vypadl kone¢ny vysledek trochu jinak. Nejvice jsme ovSem litovali,
7e se nedostavil ani jeden z onéch viude po Cechach i Moravé roztrouenych silnych
praktickych hracid, kterych nebylo, jak zejména cetné korespondenéni turnaje ukézaly,
nikterak malo. Brno samo mohlo byti daleko Iépe representovano Brachem a Tréalou, v
vyborného krométizského krouzku studentského, v Osykéch zil vyborny Vete$nik aj.v. V
Cechach byl tu predev§im P.K.Traxler, také Plzei méla n&kolik silnych hra¢t a v jinych
krajich Cech byli dob#i hra¢i korespondenéni. A koneéné chybél prvni nas diplomovany
mistr viibec, O. Pavelka, prvni vitéz v hlavnim turnaji v Koliné n. R. (K&In), jehoz neucast
byla tehdy vlbec neomluvitelnd. Obeslani vedlejSiho turnaje bylo jen o mélo lepsi. Zistane
pamatnym, Ze se zde po prvé objevila jména Sery (L.vitéz), Dobias a Hromadka. Tito dva
posledni neprozradili tehdy jeSt€ niceho z oné velikosti, jakou projevil pozdéjsi jejich
vyvoj, o demz svédéi tento vysledek vedlejsiho turnaje: Sery 7, J.Baroch 6, V.Kautsky a
J.Hostan po 5,5, B.Hacar a Dobia§ po 5, K.Hroméadka a R.Stoklaska po 3,5, J.Skala 3 a
J.Budinsky 1.

Vnéjsi ramec sjezdu byl stejné skromny a malo vyhovujici, jako obeslani jeho turnajti.
Hrélo se v kavarné Louvre v pomérné tmavych a malych vedlejSich hernach, které se ani
zdaleka nepodobaly rliznym prostrannym salim, v nichZ se konaly sjezdy pozdéjsi. Pies
to byla nalada Ucastniki znamenitd a druznd. Ustavujici valna hromada konala se hned
prvniho dne dopoledne (den 8. zaii byval kdysi zasvécenym svatkem) a byla mnou zahajena
za piipravny vybor delsi fe¢i, na jejiz obsah se jiz viibec nepamatuji. Za starostu byl
zvolen, jak bylo pfedem sjednano, dr. Ant. Kvigala, ptedseda Ceského spolku $achovniho v
Praze, ja se stal prvnim jednatelem, V.Kautsky pokladnikem, do vyboru pak zvoleni
zéastupci pokud mozno vSech Sachovych sdruzeni, pokud byla na sjezdu zastoupena. Ve
vyboru mél pievahu Sachovni klub Dobrusky, proti ¢emuz starsia slavngjsi Cesky spolek
Sachovni ani jiné kluby ni¢eho nenamitaly. Délnicky Sachovy klub prazsky se nezucastnil
ani sjezdu ani jednani, zastdvaje tehdy bézné stanovisko ttidni isolace.

Tak vzeSla v Zivot organisace, jejiz existenci vdécime za dneSni, tenkrat ndmi ani
zdaleka netuSeny rozkvét Sachového zivota a Sachového uméni v naSich zemich. Pocatky
organisacnich, totiz klubt, spolkll a krouzkd, k ¢emuz se ptidruZovalo jesté i neporozuméni
téch, které tu jiz byly, hned na poc¢atku brzdily jakoukoliv Cinnost. Je velmi mozno, Ze by byla
UJCS sdilela brzy osud své predchiidkyné, Ceské asociace, kdyby nebyly takika v zapéti



nasledovaly skvélé Durasovy uspéchy na kolbisti mezinarodnim. Jimi daleko 1épe, nez
jakoukoli propagaci specialni, byl vzbuzen zdjem ceské vetejnosti o hru Sachovou, jez tehdy
pocala se pojimati jako sport, takze k Sachu byly pfipoutavany vrstvy stale $irsi. Byla to
tedy velmi st'astna nahoda, ze zalozeni jednoty bylo uskutecnéno praveé na prahu t.zv. éry
Durasovy, jejihoz pfichodu jsme ovSem sami netusili. Ale stejné Stastnou okolnosti
bylo, Ze se dostalo jednot¢ hned od kolébky organisatora tak zdatného a neunavného,
jakym byl zvécnély V. Kautsky, jenz pozdéji byl fadu let jednatelem a vzdycky dusi
vSeho organisacniho usili.

Az do prvni valky svétové nepodatilo se Jednoté, kromé usporadani 4 dalSich sjezdd,
doby, znovuvzkiiseni odborného listu ¢eského a uspofadani prvniho velkého
mezinarodniho turnaje v Praze, nelze pficitati ve prospéch iniciativé Jednoty. K zalozeni
Casopisu &eskych Sachisti v dubnu 1906 doslo z podnétu Kautského a mého pii¢inénim
klubu Dobrusky, ktery vzal financni risiko na sebe, vyzadav si od Jednoty pouze subvenci
ro¢nich 100 K. Na jejim vyplaceni vSak klub hned po skonceni ro¢niku netrval a dalsi
subvence se z podnétu Kautského ziekl. Také na usporadani skvélého mezinarodniho
turnaje prazského r. 1908 Jednota pfimého vlivu neméla. Ten byl materialné dilem Obch.
a zivnostenské komory Prazské, resp. jejiho generdlniho sekretdie dr. Hotovce, ale
mravnim pavodcem jeho byl Duras, ¢i vlastné jeho skvély uspéch na mezinarodnim turnaji
ve Vidni (Wien) téhoZ roku, ktery nesmirné ptsobil i na neSachovou vetejnost prazskou.
Jednota fungovala zde pouze jako technicky poradce. Pfes to vSak nikdo nemuize popfiti,
ze jiz pouhy fakt zaloZeni Jednoty v r. 1905 je thelnym kamenem rozvoje naSeho
Sachového zivota a proto zistane datum jejiho zalozeni pied 35 lety v dé&jinach ceského
Sachu datem navzdy pamatnym."

Z dobovych pramenii, tedy Sachovych hlidek v novindach a zZurndlech, nebot oficialni
Sachovy casopis cesky v letech 1903-1906 nevychazel, jsme vybrali nékteré podrobnosti o
nasem I. sjezdu. Zejména tabulky turnajii, dochované partie a vytah ze stanov UJCS. A ze
Stefanydesovy a Machovy hlidky v Beseddch lidu z 15. zari 1905 pretiskujeme tento strucny
referat:

»ZALOZENI USTREDN{ JEDNOTY CESKYCH SACHISTi.

Sjezd Ceskych Sachistl v Praze ve dny 7.-12. zafi 1905 vydafil se nad o¢ekavani jak poctem
ucastniki tak 1 vyznamem a uspéchem vsech bodl programovych. Pocal vecirkem 7./IX., na
némz feseny o zavod 4tazka a 3tazka P.K.Traxlera. Ctyitazku roziesili nejdiive J.Baroch a
AKvicala jun.za 21 m. Il.Dedrle. 3tazku: I.Bilek 11 m. II. Baroch 15 m.

Hlavni udélosti jest oviem zalozeni "Ustfedni jednoty &es. $achist" na ustavujici valné
schiizi dne 8./IX. 1905.

Schiizi zahdjil za ucasti 42 delegath p. doc. inZ. Dr. A. Klir. Pfijaty stanovy a zvolen
vybor: starostou JUDr. A.Kvicala, advokat v Praze. Mistostarosty: MUDr. K.Bauer z Plzné
a prof. Dr. V. Nessel. Jednateli: PhC. K. Zmatlik (Praha 1.-56) a St. Tr¢ala z Brna.
Pokladnikem: V.Kautsky, Zizkov. Potadateli: K.Anderle, Praha a R. Hlava, Brno. Cleny
vyboru: P.K.Traxler, Dr.Fr. Nachtikal, Z. Mach, J .V.Stefanydes. Dozorci u€etnimi:
J.Genntner, K.Jilek. Néhradniky: J.Skdla, V.Némec, O.Duras, F.Dedrle. Za misto sjezdu r.
1907 urceno Brno.

O 2. hod. odp. vylosovani hraci do utkani a pocaly turnaje. V hlavnim turnaji dobyl I.ceny
a titulu mistra "U.J.C.S" p.O.Duras 5,5 vyhrami ze 6. IL.ceny dobyl 3,5 vyhrami L.Taussig.
III. aIV. A.Dusek a K.Treybal (po 3). Nasleduji: L.Prokes 2,5, Fr.Slavik (pseud.) 2 a T.Sika
1,5.



V turnaji vedlej$im dobyli cen: I. S.Sery 7v., ILJ.Baroch 6. III. a IV. V.Kautsky a J.Stané
5,5. V.a VI. B.Hacar a J.Dobias 5. - J.Hromadka 3,5, R.Stoklaska 3,5, J.Skala 3, J.Budinsky
1.«

A nyni tabulky a partie, které jsme nasli v pramenech (dopliujeme kiestni jména, pokud
jsou nam znama) :

Hlavni turnaj

112|3|4|5|6 |7 |Body|Cena
1 | Duras Oldfich - |111(1)1|%|1 |5 100 K
2 | Taussig Lev 0|- |»%|1|%n|%n|1]|3x |70K
3| Treybal Karel 0|%|- |1|0|1|%]|3 40 K
4| Dusek Adolf 0/0|0]-]21]1]13 40 K
5 | Prokes$ Ladislav 0]%|1]0|- |0]1|2x
6 | Nachtikal Frantisek | /2| |0 |01 |- |0 |2
7 | Sika Tomas 0]0]%|0]|0|1]- |1x
Vedlejsi turnaj

112|3|4|5|6|7 |8 |9 |10|Body

1 |Sery Stanislav Praha - (w1 | w|wlwl1]1]1]1 |7
2 |BarochJ. Praha Y- 1011 |%[1(1|0|1|1 |6
3 |Kautsky Vaclav |Praha 0(1]-|%|%|1]|0]|%|1|1 |5X
4 | Hostan Jan Brzice %10 |%l- |1 ]1]1 |5X
5 | Hacar Bohumil Tovacov |Ya ||| |- |~|0 1 |1]% |5
6 | Dobias Josef N. Bydzov |4 |0 |0 |%5|%]- |11 ]|%|1 |5
7 | Hromadka Karel |Policka 0/0|1|%|1]{0|-]0]0 |1 |3x
8 | Stoklaska Richard | Litomysl |0 |1 |%|0 |0 |0 |1 |- [%|% |3X
9 | Skala Josef Praha 0/0]0]|0|0|%|1|%|- |1 |3
10| Budinsky J. Podebrady |0 |0 |0 |0 |20 |0 |%2]0 |- |1

Turnaje skupinové

Skupina I: 1. Hasak 4(5), 2.-4. Kolb, Mares, Vomocil 3, 5.-6. Kolaf, Kraus 1 bod.

Skupina II: 1. Pelikan 4,5(5), 2. Unger 4,5, 3. prof. Dvotéak 3, 4. Landa 2, 5.-6. Otta, Cép 0,5 bodu.
Skupina III: 1. Jilek 5(5), 2. Batik 4, 3. Zalud 3, 4. Beranek 2, 5. Jaros 0,5, 6. Vysoc¢ansky 0 bodi.

Skupina IV: 1. Genntner 4,5, 2. Dedrle 4, 3. Dr. Boucek 3,5, 4. Némec 2, 5. Pechman 1, 6. Jira 0 bodd.

Pozndamka: O skupinovych turnajich se prof. Zmatlik ve svéem uvodnim clanku nezminuje.
Presto i mnohd jména z této soutéze zaslouzi zminku, nebot’ se také pozdeji v Sachu proslavili.
Napr. Frantisek Batik — tehdy studujici v Praze, pozdéji nas nejznaméjsi korespondencni
Sachista, ucastnik mnoha vrcholnych soutezi v dobé mezi valkami i po nich. Jaroslav
Genntner — znamy ulohar i prakticky hrac, popularni herec, c¢len Narodniho divadla

V Ostrave. Frantisek Dedrle — ucitel, pozdeji reditel Skoly v Brne, slavny skladatel studii a
uloh, autor mnoha problémovych publikaci. Také dalsi ucastnici se pozdéji casto objevuji

V nasich turnajich: Prof. Florian Dvorak — zakladajici ¢len Spolku ceskych sachistii v Brné
(1904). Frantisek Kolb — ¢len SK Dobrusky v Praze, Karel Kraus — ¢len Délnického klubu



Sachistii v Praze, V. Hasdk z Nové Paky, Karel Unger z Prahy, J. Pechmann — ¢len SK
Dobrusky v Praze, Julius Pelikan — ¢len SK Dobrusky v Praze, atd.

Uéastnici 1. sjezdu 0. ). €. §. r. 1905 v Praze.*)

& § Pavelka, B.
Od levé strany k /&) I. fada (sedici): V. Cisai, MUDr. B. l?ot.léek,lo. 5
([)r. Jf)\s. is(v?éna)la, \‘;.ra;(ea)utsky, I(\'lUDr. Tuzar. — 11 Fada (stejici): XX, BJalr of’c‘l}i,ki}:: I-(_Viéﬂl;l *I:IL
T. Sika, Kolb, Dr. Nachtigal, K. Zm}x’atli}(,_‘J. :}Snttx;gr‘,( F, yCljlkl'lf ﬁoggg:?,(ﬁ:ﬁ- 7 delzva&, Seingiid

i i ami ufastnici. — i frada: Pokorny d., J.

o Jillkové, J. Dobiad (nad dr. Nachtigalem z druhé fady), J. Skal

*) Jména ueéastnikd hlavniho turnaje jsou tisténa tuéné, vedlejsiho ?x'_t):l.o 2
nedaji se dnes jiz agnoskovati). . AT gt

Vytah ze stanov "Ustiedni jednoty &eskych $achisti"

§ 2. Uelem spolku jest péstovati a rozsifovati hru v $achy i sprostfedkovati vzajemny styk
mezi prateli Sachu v mocnafstvi rakousko-uherském i v ciziné.

§ 3. Ucelu toho doméahé se spolek a) zaklddanim $ach. sdruZeni, b) pofadanim sjezdi,
turnaji a matchi Sachovych, soutézi ulohovych, prednasek a pod., ¢) vydavanim
publikaci o Sachu, d) uzitim v8ech prostiedkl zakonnych, jimiz by tucelu spolku mohlo
byti prospeno.

§ 5. Clenové spolku jsou: 1.&estni, 2.ptiznivci, 3.zakladajici, 4.¢inni. Tito se déli na a) piimé
(jednotlice), b) neptimé (Cleny sdruzeni).

§ 7. Pfiznivcem stane se, kdo jednou pro vzdy 200 K bud’ najednou, nebo v 5 ro¢nich
lhaitach po 40 K spolku piispéje.

§ 8. Zakladajicim ¢lenem stane se, kdo jednou pro vzdy 50 K bud’ najednou nebo v 5 ro¢nich
lIhaitach po 10 K spolku piispéje.

§ 9. Cinnym ¢lenem piimym stane se, kdo vyboru za ¢lena se piihlasi, nebude odmitnut a
zaplati za rok kalendarni pfedem ptispévek valnou schiizi ustanoveny. (Nyni 5 K ro¢n¢).

§ 10. Cinnymi ¢leny nepfimymi stanou se &lenové $ach. sdruzeni (spolkii, klubi), ktera
Clenstvo své hromadné za Cleny jednoty ptihlasi a ro¢ni ptispévek valnou schiizi stanoveny
za n¢ zaplati. (Nyni 1 K roéné€ za kazdého €lena).

§ 16. Radna valna schiize, s niZ zaroveii $ach. sjezd a turnaje jednoty spojeny byti maji,
kona se jednou za 2 roky v letnich mésicich.



§ 18. Clenové &estni, piiznivei a zakladajici a ¢inni piimi maji kazdy 3 hlasy a pravo

hlasovati a voliti bud’ osobn¢ neb zastupcem.

Ptihlasky clent pfijima jednatel p. K. Zmatlik, Praha 56-1. - Pfimlouvame se, by cesti
Sachist¢ co nejCetnéji za Cleny "Jednoty" se hlésili. Jako tak v mnohém, mame i
Vv pésténi uslechtilé hry Sachové unas mnoho dohanéti za jinymi malymi narody. Kvetouci
jednoty jsou ve Svycarsku, Holandsku, v zemich severnich, pobaltickych, v Italii atd., o
velikych "Bundech" némeckych a Foederacich anglickych a americkych ani nemluvé.*
(Svétozor 22.12.1905)

Dochované partie z hlavniho turnaje

Sika T.-Duras O. D67

Lsjezd UJCS Praha (1) 1905

1.d4 d5 2.c4 e6 3.Jc3 Jf6 4.5g5 Jbd7 5.3 ¢6 6.Jf3 Se7 7.5d3 0-0 8.0-0 dxc4 9.Sxc4 Jd5
10.Sxe7 Dxe7 11.Vcl J5b6 12.Sb3 VVd8 13.De2 e5 (Zahajeni postradalo jemnosti souc¢asné
techniky zah4jeni, ale jinak se vysledné postaveni mnoho nelisi od modernich systémd... Také
priubéh od 8.tahu podoba se priubéhu zcela modernimu) 14.dxe5 Jxe5 15.Jxe5 Dxe5 16.Vfd1l
Ve8 (Cerny, jenz chce vyhrat, se takticky vyhyba piilisnému zjednoduseni) 17.Vd2 Se6
18.Sxe6 Vxe6 19.Vcdl Dc7 20.Df3 De7 21.Vd4 Ve8 22.Df5 Ve5 23.Dd3 g6 24.Vd8
(Koneéné se podatilo bilému dosahnout vymeény, ale bude to jen jeden "tézky kus") 24..Jd5!
(Bily ovsem nesmi 25.Jxd5? pro Dxd8!) 25.Vxe8+ Dxe8 26.Dd4? (Bily piecenuje své
postaveni a stavi damu na horsi pole. Logické bylo pokra¢ovat ve vyménach: 26.Jxd5 Vxd5
27.De2. Chybné by bylo 27.Dc2? De4! 28.Db3! Vg5 29.23 VhS5 se slabinami v postaveni
bileho) 26..a6 27.Je2 (Tento zdanliveé nevinny tah povede k materidlni nevyhod¢ bilého po
prekvapujicim zasahu ¢erného - viz diagram) 27..Jxe3! 28.fxe3 Vd5 29.Da4 Dxe3+ 30.Kf1
V5+ 31.Kel Df2+ 32.Kd2 Vd5+ 33.Kcl De3+ 34.Kb1 Dxe2 (Bily se vzdal. Nevyméni-li
véze, ztrati tfetiho péSce thned. Vymeéni-li je, zabrani ztraté tietiho péSce jen vyménou dam.
Kol.- Oldfich Duras, str.91)

0-1

Taussig L.-Dusek A. C44

Lsjezd UJCS Praha (1) 1905

1.e4 e5 2.Jf3 Jc6 3.d4 exd4 4.Sc4 Scb 5.¢3 De7 6.0-0 Je5 7.Sb3 dxc3 8.Jxc3 ¢6 9.Kh1 d6
10.Jxe5 dxe5 11.f4 Jf6 12.f5 SA7 13.Sg5 0-0-0? 14.De2 Sd4 15.Vacl Sxc3 16.Vxc3 Vhf8
17.Sh4 h6? 18.5f2 Kb8 19.Sc5 De8 20.Sd6+ Ka8 21.Sxf8 Dxf8 22.Vd1 De7 23.Vg3 Db4
24.V/xg7 Jxe4d 25.Vxd7 V8 26.Vgxf7 Jc5 27.Vd1 (Pravo lidu 1905)

1-0

Treybal K.-Nachtikal F. D37

Lsjezd UJCS Praha (1) 1905

1.d4 d5 2.Jf3 Jf6 3.c4 e6 4.Jc3 Se7 5.5f4 ¢6 6.e3 0-0 7.Sd3 dxc4 8.Sxc4 Jbd7 (PohodIngjsi
hru dava b7-b5 s dalsim Sb7 a event. c6-¢5) 9.VVc1 Jd5 10.5g3 f5 (Prilis riskantni — pésec €6
je slab. V tom vézi zarodek prohry ¢erného) 11.0-0 J7f6 12.Je5 JIxc3 13.bxc3 Je4d 14.f4
(Postaveni bilého jezdce e5 je ted’ velmi silné, chee-li se ho Cerny zbaviti, musi otevfit
bilému d-sloupec) 14..Jxg3 15.hxg3 Sf6 16.Db3 (Boj o slabého péSce €6 nastava) 16..De7
17.Vfd1 Sxe5 18.dxe5 (A uz hrozi Vd6) 18..b5 (Kryje sice pésce €6, ale zeslabuje
nezhojitelné pésce c6. Posi¢né je boj rozhodnut ve prospéch bilého) 19.Se2 Dc5 20.Kf2 a5
21.vd6 Va7 22.Vcdl Vc7 23.5f3 a4 24.Db4 Dxb4 25.cxb4 ¢5 (Zbavuje se slabého pésce c6,
ale zeslabuje za to pésce b5) 26.VVcl! ¢4 (diagram) 27.5¢6 (Rozhodujici, slabi pésci jsou



odsouzeni k smrti) 27..Sb7 (Nebo 27.-Sa6 28.5d7) 28.Sxb5 Sd5 29.Sd7 Kf7 30.b5 Ke7
31.Sc6 Vd8 32.Vxd8 Kxd8 33.Vd1! Kc8 34.Sxd5 exd5 35.Vxd5 ¢3 36.VVd1 c2 37.VVcl

Kb7 38.Ke2 Kb6 39.Kd2 Kxb5 40.Vxc2 Vd7+ 41.Kc3 g6 42.Vb2+ Ka5 43.Kc4 (L.Prokes -
Karel Treybal, str.21)

1-0

Duras O.-Prokes L. Co4

Lsjezd UJCS Praha (2) 1905

1.e4 e5 2.Jf3 Jc6 3.Sb5 Sc5 4.d3 (Za nejlepsi se dnes povazuje 4.0-0 d6 5.¢3. Také 4.¢3 lze
hrati, nebot’ na f5 5.Jxe5 Jxe5 6.d4 Dh4 piijde 7.dxc5 fxe4 8.Dd4 s lepsi hrou bilého,
Romanovskij -Bohatyrcuk, Leningrad 1923) 4..d6 5.S5e3 Sb6 6.h3 f5 7.exf5 Sxf5 8.Sxb6
axb6 9.d4 exd4 10.0-0 (Na 10.Jxd4 by se ¢erny stielec vratil na d7) 10..Jge7 11.Jxd4

0-0 12.Ixf5 Vxf5 13.Sd3 V16 14.Jc3 Dd7 15.Dd2 Vaf8 16.Vael Kh8 (S tmyslem 17.-Je5.
Thned to neslo pro 17.Vxe5! s dalsim Sxh7+ a ¢erny ztraci damu) 17.Ve3 Je5 18.Vg3 Jf5
19.5xf5 Vxf5 20.Jd1! Dd8! 21.Je3 Vg5 22.Jg4 Ixg4 23.hxg4 Vg6 (Aby na event. 24.f4 hral
Dh4) 24.Vel Vgf6 25.Ve2 Dd7 26.g5 Ve6 27.Vh3 Vfe8 28.Dd3 g6 29.Vxe6 Vxe6 30.Dc3+
Dg77? (Ztraci pésce a velmi rychle i partii. 30.-Kg8 bylo nutno. Chybny tah Dg7 ma
zajimavou historii: ¢erny ve snaze, aby bily, ktery byl ve velké ¢asové tisni, nemohl myslet na
jeho Cas, tahal a tempo. Sport a hry koment.: Kdo jinému jamu kopa...) 31.Vxh7+! Kxh7
32.Dh3+ Kg8 33.Dxe6+ Kh7 34.c3 De5 (Rovna se sice vzdani, co v§ak mél ¢erny nalézti
proti hrozicimu Dd5?) 35.Dxe5 dxe5 36.Kfl Kg7 37.Ke2 Kf7 38.Ke3 Ke6 39.Ke4 b5 40.b3
b6 41.93 c6 42.f4 exf4 43.gxf4 c5 44.b4 Kd6 45.f5

(L.Prokes- rukopis)

1-0

Nachtikal F.-Sika T. D60

Lsjezd UJCS Praha (3) 1905

1.d4 d5 2.Jf3 Jf6 3.c4 e6 4.Jc3 Jbd7 5.5g5 Se7 6.3 0-0 7.Sd3 a6 8.Dc2 dxc4 9.Sxc4 ¢5
10.dxc5 Da5 11.0-0 Sxc5 12.Vfd1 b5 13.5d3 Sb7 14.Sxf6 Jxf6 15.Je4 Sxe4 16.Sxe4 Vac8
(Cerny sehrav peclivé zahajeni, stal zahy lépe. Manévr bilého v 15.tahu zhorsuje bilou pozici
viditelng. Kupodivu, Ze nepodaftilo se cernému diive néjaké rozhodujici pfevahy dosici)
17.Db1 Db6 18.Vel Vfd8 19.b4 (Tah 19.b4 jest takticky nespravny, jezto propujcuje
¢ernému pirevahu na damském kiidle a uvadi ¢erného krale do hry) 19..Sxb4 20.Dxb4 Vc4
21.Sxh7+ Kxh7 22.Db3 Dc5 23.Vadl Vd5 24.VVxd5 Dxd5 25.Vd1 Dc5 26.h3 Vc3 27.Db1+
Kh6 28.Jd2 Vc2 29.Jb3 Dc4 30.Vcl (Rozpaky bilého jsou patrny z 30.tahu, kdy sam nabizi
vyménu, kterd prece pfivodi zfejmé lepsi koncici hru pro ¢erného) 30..Vxcl+ 31.Dxcl Dxcl+
32.Jxcl Jd5 33.e4 Jc3 34.f3 Kg5 35.Kf2 Kf4 36.Jd3+ Kg5 37.Jcl Kf6 38.Ke3 Ke5 39.f4+
Kd6 40.Kd3 b4 41.a3 a5 42.axb4 axb4 43.Kc4 Ixed 44. Kxb4 Kd5 45.Je2 Jf2 46.Kc3 Ked
47.Kd2 g6 48.h4 Jg4 49.Kel Ke3 50.Kf1 Jf6 51.Kel Jh5 (Ztraté pésce v 51.tahu nelze
zabraniti, bily mohl v§ak neméné¢ jezdce o néco déle beznadéjny odpor klasti) 52.Kf1 Ixf4
53.Ixf4 Kxf4 54.Kf2 Kg4 55.93 e5 (Pravo lidu 1905, partie ¢.47)

0-1

Dusek A.-Treybal K. C55

Lsjezd UJCS Praha (3) 1905

1.e4 e5 2.Jf3 Jc6 3.Sc4 Jf6 4.d3 Sc5 5.5e3 Sb6 6.Jc3 d6 7.Je2 Se6 8.Sb3 De7 9.Jg3 0-0-0
10.De2 Sxe3 (Cerny se neboji uvolniti bilému f sloupec v dobrém poznani, e bude neskodny)
11.fxe3 d5 (Klidn4 italska hra se zahy zméni v prudce tuto¢nou. Cerny chce tlakem ve stiedu
donutit soupeie k 0-0, aby mohl na ni Gtocit péSci) 12.exd5 Ixd5 13.Sxd5 Vxd5 14.0-0 g6
(Utok pé&ici se zagina) 15.c3 h5 16.e4 Vdd8 17.De3 Dd6 18.Vfd1 f5 19.Je2 f4 20.Df2 Sg4



21.d4 Sxf3 22.Dxf3 g5 23.Df2 (Hrozi d4-d5 s dalsim Dxa7) 23..Kb8 24.Vd3 (Ztraci pésce.
Opatrnéjsi bylo 25.d5 s dalSim event. ¢3-c4 a Jc3) 24..Dg6 25.Vadl Dxe4 26.d5 Je7 27.c4
(Obétuje druhého pésce, aby se trochu uvolnil a ziskal event. utok na damském ktidle) 27..Jf5
(Silngjsi a uto¢né hie Treybalové vice vyhovujici nez 27.-Dxc4) 28.b3 Je3 29.VV1d2 a6 (Aby
bily jezdec nevnikl v 31.tahu na b5) 30.Jc3 Dg6 31.c5 Jg4 32.De2 (diagram) 32..e4! (Razné a
piekvapujici pokracovani. Bily nesmi na e4 brati ani damou, ani jezdcem: na 33.Dxe4 by
rozhodlo Vhe8! ihned a na 33.Jxe4 VVhe8 34.\VVd4 Jf6 by byl jezdec e4 ztracen) 33.Vd4 e3
34.Vc2 Je5 35.Je4 (Ted se zda postaveni bilého slibné, ale pfisti tah cerného ukaze, jak
zdani klame) 35..Jc6! 36.Vccd (Co ma bily hrati? Ustoupi-li vézi d4, ztrati pésce d5 nebo
jezdce) 36..Jxd4 37.Vxd4 Vxd5! (Nejjednodussi - bily ma ted’ o dva péSce méme a je zbaven
vSech ato¢nych moznosti. Konec je jen véci techniky) 38.Vxd5 Dxe4 39.Dd3 (Rovna se
vzdani, na 39.Vxg5 by rozhodlo velmi rychle Vd8) 39..Dxd3 40.Vxd3 Kc8 41.g3 VVd8
42.Vxd8+ Kxd8 43.Kg2 Ke7 (L.Prokes - Karel Treybal, str.22)

0-1

Treybal K.-Prokes L. D60

Lsjezd UJCS Praha (4) 1905

1.d4 d5 2.c4 e6 3.Jc3 Jf6 4.Sg5 Se7 5.e3 Jbd7 6.Jf3 0-0 7.5d3 b6 (Na tomto misté se ¢astéji
hrava bud’ 7.-dxc4 a po 8.Sxc4 ¢5 nebo ihned 7.-¢5) 8.0-0 Sb7 9.De2 dxc4 10.Sxc4 Jed
11.Sf4 Jdf6 12.Je5 JIxc3 13.bxc3 Jd5 14.Sxd5 (Vice se zamlouva 14.Df3. Po tahu v partii
podrzi ¢erny dvojici dobie stojicich stelctt) 14..Dxd5 15.f3 ¢5 (Ztraci pésce, napted Da5 bylo
lepsi) 16.dxc5 Vfd8 (Pivodné zamyslené 16.-Dxc5 17.Jd7 Dc8 18.Jxf8 Sa6 vazne na 19.Dc2!
s hrozbou dvoutahoveho matu) 17.cxb6 axb6 18.c4 (Lepsi bylo ihned Vfdl) 18..Dc5 19.Vfdl
(Ted’ uz je tento tah chybny, jak Cerny piesvédciveé dokaze - diagram) 19..f6! 20.Jg4 (Ztraci
figuru, 20.Jd3 byla hotka nutnost) 20..g5! 21.Sg3 h5 22.Jf2 h4 23.Jd3 Dxc4 24.Vacl
(Ustoupi-li bily stielcem, piijde Sa6) 24..VVxa2! 25.Vxcd Vxe2 26.Vc7 Sab 27.5f2 Scb!
28.Jb2 Vxd1+ 29.Jxd1 Vd2 30.Jc3 Vc2 31.Jd1 (Ustoupi-li jezdec jinam, nasleduje Vel se
Sachem) 31..Vcl 32.vVd7 Se2 (L.Prokes - Karel Treybal, str.23)

0-1

Prokes L.-Sika T. B24

Lsjezd UJCS Praha (5) 1905

1.e4¢52.Jc3 Jc6 3.93 Jf6 4.Sg2 d6 5.d3 g6 6.Jge2 Sg7 7.f4 Sd7 8.Se3 0-0 9.0-0 V8 10.d4
(Ztraci pé&sce, napied h3 bylo radno) 10..Jg4 11.Sd2 Ixd4 (Silngjsi bylo brati péscem. Ted’
se dostane bily k utoku) 12.h3 Jf6 13.g4 Je8 14.f5 Sc6 15.5g5 h6 16.Se3 Ixe2+ 17.Dxe2 Jc7
(Postaveni ¢erného je stisnéné, o dobré tahy je v ném nouze) 18.Vadl b6 (Hrozilo

19.5xc5) 19.Dd2 Kh7 20.g5 h5 21.b3 (Aby po ustupu jezdce ¢3 nebyl péSec b2 ohrozen
cernym stielcem) 21..b5 22.Je2 Ja8 23.Jg3 Jb6 24.De2 h4 (Zachranuje sice napadeného
pésce, ale hrozici vniknuti bilého jezdce do své hry tim nezamezi — viz diagram) 25.Jh5!
(Korektni a rozhodujici obét’) 25..5e5 (Na 25.-gxh5 26.Dxh5+ Kg8 27.96 Ve8 28.Dh7+ Kf8
29.Sh6 byl by ¢erny ihned ztracen) 26.Dg4 Jd7 27.Jf4 VVh8 28.fxg6+ fxg6 29.Jxg6! Kg7
(29.-Kxg6 nelze pro dvoutahovy mat) 30.De6! Jf6 (Po dlouhé okruzni cesté se vraci cerny
jezdec na 16, ale svému krali jiz nepomutze) 31.Jxe5 (L.Prokes — rukopis partii)

1-0

Taussig L.-Duras O. Co01

Lsjezd UJCS Praha (6) 1905

1.d4 d5 2.c4 e5 3.e3 (Bily se vyhyba Albinovu protigambitu, ale dostane se do nevyhodného
pasivniho postaveni) 3..exd4 4.exd4 Jf6 5.Jf3 Sb4+ 6.Sd2 Sxd2+ 7.Jbxd2 0-0 8.Se2 Jh5!
(Cerny energicky vyuziva oslabeni &ernych poli k zjednoduseni hry, kde ma dobry cil v



isolovaném pd4) 9.0-0 Jf4 10.cxd5 Jxe2+ 11.Dxe2 Dxd5 12.De5 (Bily se chce rychle zbavit
slabiny na d4, ale piesune ji jen na e5) 12..Dxe5 13.dxe5 Jc6! (Bily pe5 se musi dostat pod
"ohenl", aby neziskal bily ¢as k tahu f4. Duras nyni s virtuositou oblehne slabinu hry bilého)
14.Vacl Se6 15.a3 Sd5 16.Vfel Vfe8 17.b4 a6 18.Ve3 Vad8 19.Kfl Ve7 20.Vc5 h6 21.h3
Kf8 22.Kgl Ke8 23.Vd3 Sxf3 24.VVxd8+ Kxd8 25.Jxf3 Kd7 26.b5 (Ani udrzenim véze na
paté fad¢ nezabrani bily rozhodujici ztraté pésce e5) 26..axb5 27.Vxb5 b6 28.94 Keb
29.Kg2 Vvd7 30.Kg3 Vd3 (Konecné postaveni. Nechtél se vzdat péSce, ztraci figuru. Hrozbé
Vxf3+! nelze Celit. Viz diagram. Kol.- Oldtich Duras, str.92)

0-1

Prokes L.-Nachtikal F. D53

Lsjezd UJCS Praha (6) 1905

1.d4 d5 2.c4 e6 3.Jc3 Jf6 4.5g5 Jbd7 5.e3 Se7 6.Sd3 b6 7.Jf3 0-0 8.h4 h6 9.Dc2 dxc4 (Brati
stielce g5 nelze pro 10.hxg5 Je4 11.Sxe4 dxe4 12.Dxe4 atd.) 10.Se4 (Snad bylo lépe

10.Sxc4, ale bilému tane jiz na mysli 12. tah) 10..Jxe4 11.Dxe4 Sa6 (diagram) 12.Sxh6!?
(Takové obéti Prokestiv temperament neodola. Do vSech podrobnosti ji sice propocitat

nelze, ale Gtok bilému zarucuje) 12..gxh6 13.Dg4+ Kh8 14.Dh5 Kg7 15.Vh3 Vh8! 16.Vg3+
Kf8 17.Dg4 Sf6 18.0-0-0 Sb7 19.Je5 Ke7 (Cerny se brani velmi obratng) 20.Df4 De8
21.Jxd7 Dxd7 (diagram) 22.d5 (To je slabé! 22.e4 s hrozbou e5 dalo by bilému nebezpecnéjsi
utok. Po tahu v partii se ¢erny ubrani pomérné snadno) 22..Sxc3 23.dxe6 Sxb2+! 24.Kxb2
Db5+ 25.Kcl Kxe6 26.Vg7 Vaf8 27.Dxc7 Dc6 28.Df4 Sc8! (S nasledujicim tahem nejlepsi
obrana) 29.Vd4 Ke7! 30.Vxc4 Dd6 31.Ded+ Se6 32.Vc6 Ve8! (Ted je bily utok u konce a
cerny vyhraje rychle) 33.Vc2 Vxc2+ 34.Kxc2 (Brati damou ovSem nelze pro jeji ztratu)
34..Vc8+ 35.Kb1 Dd1+ (a mat pristim tahem. L.Prokes -rukopis jeho partii)

0-1

Duras O.-Treybal K. C48

Lsjezd UJCS Praha (7) 1905

1.e4 €5 2.Jc3 Jf6 3.Jf3 Jc6 4.Sb5 Sc5 (Moderni theorie tento tah zavrhuje pro 5.Jxe5) 5.d3
d6 6.Se3 Sb6 7.h3 0-0 8.Sg5 Je7 (Pocatek zajimavého manévru, kterym Cerny se snazi
dostati k atoku na kralovském ktidle) 9.Jh4 c6 10.Sc4 Kh8 (Disledné pokra¢ovani manévru
zahajeného 8. tahem) 11.Df3 Jfg8 12.g4 (Zamezuje f5) 12..Sa5 13.0-0 Sxc3 14.bxc3 Se6
15.Sb3 Sxb3 16.axb3 16 17.Se3 a6 18.Dg3 g5 (Zamezuje f4) 19.Jf5 Ixf5 20.gxf5 Jh6 (Zde
stoji jezdec $patné a umoziuje ptisti tah bilého. 20.-Vf7 nebo Dd7 se mélo stati) 21.h4! De8
(Obétuje pesce. Na zdanlive prirozené 21.-Vg8 by piislo 22.hxg5 fxg5 23.d4 s mnohem lepsi
hrou bilého) 22.hxg5 fxg5 23.Sxg5 Df7! 24.f3 (Ptipravuje dalsi dva tahy. Pfijmouti obét’
jezdce na h6 bylo by pro 24.-Vg8 25. Sg5 h6 nebezpectné) 24..Vg8 25.Kf2 Dg7 26.Vgl Jf7
27.5e7 (Zacatek krasné kombinace, ptes to vSak bylo opatrnéjsi Se3) 27..Dh6 (viz

diagram) 28.Dh3!! (Chybné by bylo 28.Dh4 pro Dd2+ 29.Kf1 Vxgl+ 30.Kxgl Vg8+ 31.Kfl
Dg2+ 32.Kel Dgl+ a mat ve tfech tazich) 28..Dxh3 (Zde Treybal klopytl: 28.-Dd2+ 29.Kf1
Vxgl+ 30.Kxgl Vg8+ s dalsim h6 davalo mu dobré chance na zachranu) 29.5f6+ Vg7
30.Vxg7 Dh4+ (Cerny musi damu vratit a bily podrZi o p&ice vice s vyhranou koncovkou)
31.Sxh4 Kxg7 32.Vgl+ Kf8 33.5f6 a5 34.d4 b5 35.f4! (Nejkratsi cesta k vyhte) 35..exf4
(35.-Ve8 nelze pro 36.5g7+) 36.e5 dxe5 37.dxe5 Ve8 38.Sg7+ Ke7 39.vd1! h5 40.Kf3 h4
41.Kxf4 h3 42.5f6+ Kf8 43.Vh1 a4 44.Vxh3 (L.Prokes -Karel Treybal, str.24)

1-0

Jan Kalendovsky
Brno, ¢erven - srpen 1995



Poznamka: Pan Vlastimil Fiala ohldsil na pocCdtek letosniho roku (2005)
vyddni distojné publikace o I. sjezdu UJCS (idajné s témér vSemi sehranymi
partiemi v hlavnim a vedlejs$im turnaji a radou dobovych dokumenti), lec
dosud (pokud vim) nevysSla. TudiZ mij stary text je asi jedinym podrobnéjsim
zpracovdnim tématu ke stému vyroci zaloZeni nasi Sachové organizace. JK

Uz vyslo!!



